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CONVOCATORIA N° 001 DE 2010

RESPUESTAS A LAS OBSERVACIONES FORMULADAS FRENTE AL INFORME DE EVALUACION

DE LAS PROPUESTAS PUBLICADO EL 26 DE ENERO DE 2010.

No.

PROPONENTE QUE

PROPO FORMULA LA OBSERVACIONES RESPUESTAS
NENTE OBSERVACION
La experiencia relacionada por i
COOPROSPERAR La FUNDACION UNIDOS POR COLOMBIA, en los folios 35, 36 y 37 de la propuesta,

(Comunicacion de
correo electrénico

con fecha de
enero 28 de
2010).

la FUNDACION UNIDOS POR
COLOMBIA no cumple con lo
exigido en el numeral 3.3.2. del
pliego de condiciones, por
cuanto su experiencia es
insuficiente y no alcanza el
minimo exigido en el pliego de
condiciones.

presenta para la macrozona 1, los contratos 231 de 2009 y 267 de 2008 (64%),
experiencia por valor total de $7.030.054.854 y para la macrozona 2, con los contratos
2008398, 2009607, 2008543 y 267 de 2008 (36%) por valor de $3.868.277.557,
cumpliendo de esta manera en cada una de las macrozonas a las cuales presento
propuesta con lo establecido en la Adenda No. 01, numeral primero, Nota 1: “El monto
maximo que el ICBF tendra en cuenta para la asignacion de los 60 puntos en éste criterio
sera el equivalente a 1.5. veces el presupuesto oficial por cada MACROZONA. El
proponente que acredite un valor superior al indicado s6lo se le tendra en cuenta 1.5.
veces el presupuesto oficial por MACROZONA.”

Por lo anterior la Fundacién Unidos por Colombia, si cumple con el numeral 3.3.2. del
pliego de condiciones EXPERIENCIA.
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No.

PROPONENTE QUE

PROPO FORMULA LA OBSERVACIONES RESPUESTAS
NEE OBSERVACION
En los folios 35, 36 y 37, no se | Revisada la propuesta de la FUNDACION UNIDOS POR COLOMBIA, se observa que el
muestra de manera explicita | proponente establece de manera clara, en el anexo 3, folios 35, 36 y 37 el porcentaje
cual es el porcentaje que |correspondiente a cada macrozona del contrato 2008-267, asi: para la macrozona 1 el
aplicara para acreditar la|64% y para la macrozona 2 el 36%.
experiencia en las macrozonas
ofertadas.
COOPROSPERAR |La  propuesta  econdmica | El Capitulo IV, CAUSALES DE RECHAZO DE LAS PROPUESTAS, en el numeral 5,
(Comunicaciéon de | presentada por FUNDASALUD | establece: “Cuando no se presente propuesta econdémica o el valor de la propuesta
correo electronico | en folio 127, no se encuentra [ econdmica sea superior al presupuesto oficial establecido para el municipio o0 municipios
con fecha de | suscrita por el representante | ofertados”
enero 28 de legal, y debe dar lugar a su
2010). rechazo de conformidad con el | En el Capitulo IV, CAUSALES DE RECHAZO DE LAS PROPUESTAS, no se encuentra
numeral 5, del capitulo IV |esta observacion como causal de rechazo.
(pagina 43) del pliego de |Por las razones anteriores, no se invalida la propuesta.
condiciones.
Es importante anotar que el articulo 10 del decreto 2474 de 2008 establece:
1 “Articulo 10. Reglas de subsanabilidad. En todo proceso de seleccion de
contratistas primara lo_sustancial sobre lo formal. En consecuencia no podra
rechazarse una propuesta por la ausencia de requisitos o la falta de documentos
Solicita al ICBE invalidar 1a | due verifiquen las condiciones del proponente o soporten el contenido de la oferta,

propuesta, toda vez que en
anexo 14 era claro que existia
un espacio para firma por lo
cual se entiende que la entidad
exigia la firma del
representante legal para avalar
de manera clara el ofrecimiento

y que no constituyan los factores de escogencia establecidos por la entidad en el
pliego de condiciones, de conformidad con lo previsto en los numerales 2, 3y 4
del articulo 5° de la Ley 1150 de 2007 y en el presente decreto....” (Subrayado
fuera de texto).Con sustento en la norma legal transcrita en el parrafo anterior, no
es causal de rechazo la presentacion de un formato sin firma, ya que esta es una
formalidad que soporta el contenido de la oferta y puede ser subsanado hasta
antes de la adjudicacion.
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No.

PROPONENTE QUE

PROPO FORMULA LA OBSERVACIONES RESPUESTAS
NEE OBSERVACION
COOPROSPERAR El Capitulo IV, CAUSALES DE RECHAZO DE LAS PROPUESTAS, en el numeral 5,
(Comunicacion de establece: Cuando no se presente propuesta econdmica o el valor de la propuesta
correo electrénico econOmica sea superior al presupuesto oficial establecido para el municipio o municipios
con fecha de ofertados.
enero 28 de _ .
2010) El formato anexo 9 de la propuesta que se encuentra en el pliego de condiciones en la
' Componente de cofinanciacion pagina 84, no tiene espacio para la firma del representante legal.
de FUNDASALUD, no se ) ) .
encuentra firmada por el Por las razones anteriores, no se invalida la propuesta.
representante legal. ) i
Es importante anotar que el articulo 10 del decreto 2474 de 2008 establece:
Solicita al ICBF invalidar la|“Articulo 10. Reglas de subsanabilidad. En todo proceso de seleccion de
propuesta, toda vez que en|contratistas primard lo sustancial sobre lo formal. En consecuencia no podra
1

anexo 9 era claro que existia
un espacio para firma por lo
cual se entiende que la entidad
exigia la firma del
representante legal para avalar
de manera clara el ofrecimiento
de aportes.

rechazarse una propuesta por la ausencia de requisitos o la falta de documentos
gue verifiguen las condiciones del proponente o soporten el contenido de la oferta,
Yy que no constituyan los factores de escogencia establecidos por la entidad en el
pliego de condiciones, de conformidad con lo previsto en los numerales 2, 3y 4
del articulo 5° de la Ley 1150 de 2007 y en el presente decreto....” (Subrayado
fuera de texto).

Con sustento en la norma legal transcrita en el parrafo anterior, no es causal de
rechazo la presentacion de un formato sin firma, ya que esta es una formalidad
gue soporta el contenido de la oferta y puede ser subsanado hasta antes de la
adjudicacion.
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No.

PROPONENTE QUE

PROPO FORMULA LA OBSERVACIONES RESPUESTAS
NEE OBSERVACION
COOPROSPERAR En el Capitulo IV, CAUSALES DE RECHAZO DE LAS PROPUESTAS, no se encuentra
(Comunicacion de esta observacion como causal de rechazo.
correo electronico
con fecha de|Unibn  temporal para el|Elformato anexo 9 de la propuesta que se encuentra en el pliego de condiciones en la
enero 28 de | desarrollo  integral para la pagina 84, no tiene espacio para la firma del representante legal.
2010). infancia y adolescencia de
Bolivar — UDIABOL — Por las razones anteriores, no se invalida la propuesta.
La cofinanciacion presentada a | g5 jmportante anotar que el articulo 10 del decreto 2474 de 2008 establece:
folio 171 no se encuentra|“prticulo 10. Reglas de subsanabilidad. En todo proceso de seleccion de
suscrita por su representante | contratistas _primara _lo_sustancial sobre lo formal. En consecuencia no podra
1 legal y solicitan que se invalide | rechazarse una propuesta por la ausencia de requisitos o la falta de documentos
la propuesta toda vez que en|que verifiquen las condiciones del proponente o soporten el contenido de la oferta,
anexo 9 era claro que existia|y que no constituyan los factores de escogencia establecidos por la entidad en el
un espacio para firma por lo|pliego de condiciones, de conformidad con lo previsto en los numerales 2, 3y 4
cual se entiende que la entidad | del articulo 5° de la Ley 1150 de 2007 y en el presente decreto....” (Subrayado
exigia la firma del | fuera de texto).
representante legal para avalar
de manera clara el ofrecimiento | Con sustento en la norma legal transcrita en el parrafo anterior, no es causal de
de aportes. rechazo la presentacion de un formato sin firma, ya que esta es una formalidad
gue soporta el contenido de la oferta y puede ser subsanado hasta antes de la
adjudicacion.
COOPROSPERAR |La propuesta econdmica | El Capitulo IV, CAUSALES DE RECHAZO DE LAS PROPUESTAS, en el numeral 5,
1 (Comunicaciéon de | presentada por UNION | establece: “Cuando no se presente propuesta econémica o el valor de la propuesta

correo electrénico

con fecha de

TEMPORAL TIERRA CARIBE
en folio 56, no se encuentra
suscrita por el representante

econOmica sea superior al presupuesto oficial establecido para el municipio o0 municipios
ofertados”
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No.

PROPONENTE QUE

PROPO FORMULA LA OBSERVACIONES RESPUESTAS
NEE OBSERVACION
enero 28 de|legal, y debe dar lugar a su|En el Capitulo IV, CAUSALES DE RECHAZO DE LAS PROPUESTAS, no se encuentra
2010). rechazo de conformidad con el | esta observacion como causal de rechazo.
numeral 5, del capitulo IV |Porlas razones anteriores, no se invalida la propuesta.
(pagina 43) del pliego de
condiciones.Solicita al ICBF|Es importante anotar que el articulo 10 del decreto 2474 de 2008 establece:
invalidar la propuesta, toda vez | “Articulo 10. Reglas de subsanabilidad. En todo proceso de seleccién de
que en anexo 14 era claro que | contratistas primard |lo_sustancial _sobre lo formal. En consecuencia no podra
existia un espacio para firma|rechazarse una propuesta por la ausencia de requisitos o la falta de documentos
por lo cual se entiende que la|que verifiquen las condiciones del proponente o soporten el contenido de la oferta,
entidad exigia la firma del|Yy que no constituyan los factores de escogencia establecidos por la entidad en el
representante legal para avalar | Pliego de condiciones, de conformidad con lo previsto en los numerales 2, 3y 4
de manera clara el | del articulo 5° de la Ley 1150 de 2007 y en el presente decreto....” (Subrayado
ofrecimiento. fuera de texto).
Con sustento en la norma legal transcrita en el parrafo anterior, no es causal de
rechazo la presentacion de un formato sin firma, ya que esta es una formalidad
gue soporta el contenido de la oferta y puede ser subsanado hasta antes de la
adjudicacion.
COOPROSPERAR | UNION TEMPORAL TIERRA CARIBE | En el Capitulo IV, CAUSALES DE RECHAZO DE LAS PROPUESTAS, no se encuentra
(Comunicacion de | La cofinanciacion presentada a | esta observacion como causal de rechazo.
correo electronico|folio 57 no se encuentra
1 con fecha de | suscrita por su representante | El formato anexo 9 de la propuesta que se encuentra en el pliego de condiciones en la
enero 28 de legal y solicitan que se invalide | pagina 84, no tiene espacio para la firma del representante legal.
2010). la propuesta toda vez que en

anexo 9 era claro que existia
un espacio para firma por lo

Por las razones anteriores, no se invalida la propuesta.
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No.

PROPONENTE QUE

PROPO FORMULA LA OBSERVACIONES RESPUESTAS
NEE OBSERVACION
cual se entiende que la entidad
exigia la firma del | Es importante anotar que el articulo 10 del decreto 2474 de 2008 establece:
representante legal para avalar [ “Articulo 10. Reglas de subsanabilidad. En todo proceso de seleccion de
de manera clara el ofrecimiento | contratistas primard lo sustancial sobre lo formal. En consecuencia no podra
de aportes. rechazarse una propuesta por la ausencia de requisitos o la falta de documentos
gue verifiguen las condiciones del proponente o soporten el contenido de la oferta,
Yy que no constituyan los factores de escogencia establecidos por la entidad en el
pliego de condiciones, de conformidad con lo previsto en los numerales 2, 3y 4
del articulo 5° de la Ley 1150 de 2007 y en el presente decreto....” (Subrayado
fuera de texto).
Con sustento en la norma legal transcrita en el parrafo anterior, no es causal de
rechazo la presentacion de un formato sin firma, ya que esta es una formalidad
gue soporta el contenido de la oferta y puede ser subsanado hasta antes de la
adjudicacion.
COOPROSPERAR
(Comunicacion de o El proponente AGRITEC DEL CARIBE en su propuesta adjunta anexo 3, en folios 48 y 49,
correo electrénico La experiencia presentada por asi mismo copias de certificaciones de la experiencia en los folios 50 a 54 para el Distrito
1 con fecha de ?L?mRIILEC (E)rEL anRlzZn;‘: de Cartagena y para la macrozona 5 anexo 3 en folios 56 y 57 y certificaciones en los
enero 28 de P P P folios 58 a 60. Se solicitaron copia de los contratos y la entidad tiene plazo hasta la fecha
soportes. de la audiencia.

2010).
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No.

PROPONENTE QUE

PROPO FORMULA LA OBSERVACIONES RESPUESTAS
NEE OBSERVACION
COOPROSPERAR En el Capitulo IV, CAUSALES DE RECHAZO DE LAS PROPUESTAS, no se encuentra
(Comunicacion de esta observacion como causal de rechazo.
correo electronico
con fecha de El formato anexo 9 de la propuesta que se encuentra en el pliego de condiciones en la
enero 28 de pagina 84, no tiene espacio para la firma del representante legal.
2010). _ -
AGRITEC DEL CARIBE La|Por las razones anteriores, no se invalida la propuesta.
cofinanciacion presentada a folio 120
no se encuentra SUS({fiFa por sufEs importante anotar que el articulo 10 del decreto 2474 de 2008 establece:
representante legal y solicitan que se | “Articulo 10. Reglas de subsanabilidad. En todo proceso de seleccion de
invalide la propuesta toda vez que en | contratistas primara lo sustancial sobre lo formal. En consecuencia no podra
1 anexo 9 era claro que existia un|rechazarse una propuesta por la ausencia de requisitos o la falta de documentos
espacio para firma por lo cual se [ que verifiquen las condiciones del proponente o soporten el contenido de la oferta,
entiende que la entidad exigia la firma | y que no constituyan los factores de escogencia establecidos por la entidad en el
del representante legal para avalar de | pliego de condiciones, de conformidad con lo previsto en los numerales 2, 3y 4
manera clara el ofrecimiento de |del articulo 5° de la Ley 1150 de 2007 y en el presente decreto....” (Subrayado
aportes. fuera de texto).
Con sustento en la norma legal transcrita en el parrafo anterior, no es causal de
rechazo la presentacion de un formato sin firma, ya que esta es una formalidad
gue soporta el contenido de la oferta y puede ser subsanado hasta antes de la
adjudicacion.
CORPORACION En el componente financiero se | Como aclaran en su escrito, el dia 22 de enero de 2010, dentro del proceso de evaluacion
10 GUAYACAN nos evalia como NO CUMPLE | el ICBF realiz6 la verificacién telefénica del cupo crédito anexo en la propuesta; es asi

Oficio 26 de enero

M5, argumentando que
después de la verificacién se
establecié que no tiene el cupo

como mediante oficio de fecha 25 de enero, suscrito por LUZ ANGELA PENUELA ARCE,
Gerente de Oficina La Triada del Banco de Bogota (Bucaramanga), en el segundo parrafo
se encuentra la siguiente observacion “En virtud de lo anterior preciso que a la fecha NO
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No. | PROPONENTE QUE
PROPO FORMULA LA OBSERVACIONES RESPUESTAS
NEE OBSERVACION
de 2010 crédito. tiene aprobado el crédito porque no ha cumplido la totalidad de los requisitos exigidos por

la entidad”.

Por lo anterior, se determina que la propuesta presentada por la Corporacién Guayacan,
NO CUMPLE, y por tanto no se habilita para la segunda fase. Conforme se encuentra
establecido en el numeral 2.7, PROCESO DE VERIFICACION Y EVALUACION, literal i.

EDUARDO RAMIREZ PENA
Coordinador Nacional del Programa de Alimentacion Escolar

ANGELA PATRICIA GUARNIZO CARDENAS ANA TERESA VASQUEZ MORA
Nutricionista Dietista Nutricionista Dietista
Programa de Alimentacion Escolar Programa de Alimentacion Escolar

Bogota, D.C., 28 de enero de 2010




