TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION TERCERA -SUBSECCION “A”-

Bogotda D.C., veintidds (22) de octubre de dos mil veinte (2020)

Magistrada Ponente: Bertha Lucy Ceballos Posada

Referencia: 110013343058 2016 00037 01
Demandantes: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar -I.C.B.F.-
Demandado: Lorena Arboleda Ramirez

CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
(Sentencia segunda instancia)

La sala decide el recurso de apelacion formulado por la parte
demandante contra la sentencia del 23 de marzo de 2018, proferida por
el Juzgado Cincuenta y ocho Administrativo del Circuito Judicial de
Bogotda D.C., que negod las pretensiones de la demanda (fls. 308 a 322 c.

ppal.).

La decisidn serd revocada, porque se configurd la causal de nulidad
absoluta del contrato en los términos del numeral 1 del articulo 44 de la
Ley 80 de 1993. No obstante, no hay lugar a restituciones mutuas porque
no se acreditd que existieran obligaciones contractuales pendientes entre
las partes.

I. ANTECEDENTES

1.) Sintesis del caso

1. La senora Lorena Arboleda Ramirez en su calidad de contratista dentro
de los Contratos 375 de 2014 y 676 de 2015, estaba inhabilitada en razdn
del parentesco en segundo grado de consanguinidad con una directora
regional de la entidad en los términos del literal b del numeral 2 del articulo
8 de la Ley 80 de 1993, razdén por la que procede declarar la nulidad
absoluta de los referidos contratos sin lugar a restituciones mutuas, ante la
ausencia de prueba sobre obligaciones pendientes entre las partes y en
consideracion a que aquellas acordaron pagos mensuales previa
verificacion de cumplimiento.

2.) Planteamiento de las partes

2. El1.C.B.F. y la senora Lorena Arboleda Ramirez suscribieron los Contratos
de Prestacion de Servicios No. 750 del 4 de enero de 2013, 375 del 10 de
enero de 2014y 676 del 26 de enero de 2015, en temas relacionados con
los proyectos del plan estratégico de tecnologias de la informacién vy
comunicaciones de la entidad.
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3. Con ocasidon del requerimiento que realizd 1a supervisora del contfrato
676 de 2015, la contratista indicd que tenia vinculo de segundo grado de
consanguinidad con la directora de la Regional Bogotd (desde el 15 de
julio de 2013) y solicitd la terminacion anticipada de la relaciéon
contractual, lo que sucedid el 24 de septiembre de 2015.

4. Sustentd la nulidad absoluta de los contratos en el numeral 1 del articulo
44 de la Ley 80 de 1993 en concordancia con el literal b del numeral 2 del
articulo 8 ibidem, bajo el entendido de que la confratista tenia una
inhabilidad para contratar en virtud de ser la hermana de la directora de
la Regional Bogotd de la entidad. Las pretensiones son del siguiente tenor
(fls. 225 a 229 c.1):

PRETENSIONES

PRIMERO. Que se declare la nulidad absoluta del contrato No. 750 de
2013, celebrado entre el ICBF y la Senora LORENA ARBOLEDA RAMIREZ
por encontrarse incursa en la causal de inhabilidad establecida en el
literal b) del numeral segundo del articulo 8 de la ley 80 de 1.993.

SEGUNDO. Que como consecuencia de la declaracién anterior, se
ordene la restitucion de la suma de $ 25.758.240 que fue la suma
pagada por la encontrarse en entidad a la contratista en virtud del
confrato No. 750 de 2013.

TERCERO. Que se declare la nulidad absoluta del contrato No. 375 de
2014, celebrado entre el 1CBFy la Sefiora LORENA ARBOLEDA RAMIREZ
por encontrarse incursa en la causal de inhabilidad establecida en el
literal b) del numeral segundo del articulo 8 de la ley 80 de 1.993.

CUARTO. Que como consecuencia de la declaracidon anterior, se
ordene la restitucion de la suma de $ 53.061.972 que fue la suma
pagada por la enfidad a la contratista en virtud del contrato No. 375
de 2014,

QUINTO. Que se declare la nulidad absoluta del contrato No. 676 de
2015, celebrado entre el ICBF y la Sefiora LORENA ARBOLEDA RAMIREZ
por encontrarse incursa en la causal de inhabilidad establecida en el
literal b) del numeral segundo del articulo 8 de la ley 80 de 1.993.

SEXTO. Que como consecuencia de la declaracidon anterior, se
ordene la restitucion de la suma de $ 50.514.771 que fue la suma
pagada por la entidad a la confratista en virtud del contrato No. 676
de 2015. (...)

L En providencia del 25 de abril de 2016, el a quo rechazd parcialmente la demanda por
caducidad respecto de la pretension encaminada a que se declarara la nulidad
absoluta del contrato No. 750 de 2013 (fls. 241 y 242 c. ppal.). Frente a los Contratos No.
375 de 2014 y 676 de 2015, senald que dado que se perfeccionaron el 10 de enero de
2014 y el 26 de enero de 2015, la demanda presentada el 2 de febrero de 2016 fue
oportuna segun lo previsto en el literal j) numeral 2 del articulo 164 del C.P.A.C.A., pues
el término de caducidad del medio de control estuvo suspendido entre el 19 de octubre
de 2015y el 18 de enero de 2016 en virtud del frdmite de conciliaciéon prejudicial (fls. 243
y 244, c.1).
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5. La senora Lorena Arboleda Ramirez se opuso a las pretensiones de la
demanda y con base en la estructura orgdnica de la entidad, indicé que
los directores regionales no son considerados como del nivel directivo de
la entidad, de modo que era inexistente la intervencidén decisiva de la
directora de la Regional Bogotd en los negocios juridicos objeto de
controversia, por lo que no se configuraba la causal de nulidad absoluta.

6. Precisdé que respondié el requerimiento de la supervisora y solicitd la
terminacion anticipada por mutuo acuerdo por la presion de la
administracion fundada en razones ajenas a la buena prestacion del
servicio y para evitar malos entendidos.

7. Insistid en la ausencia de causal de nulidad absoluta y senald que no
habia lugar a restituciones mutuas de conformidad con lo establecido en
el articulo 48 de la Ley 80 de 1993 (fls. 251 a 262 c. ppal.).

3.) Relacién de los medios de prueba
8. El a quo decretd las siguientes pruebas:

Documentales
e Copia de los antecedentes administrativos relacionados con los
Confratos de Prestacion de Servicios No. 375 del 10 de enero de
2014y 676 del 26 de enero de 2015 (fls. 2 a 124 c.1).

Interrogatorio de parte
e Lorena Arboleda Ramirez

Testimoniales (audiencia de pruebas, fls. 290 a 293 c.1, sobre el desarrollo
de las actividades y obligaciones en virtud de los contratos objeto de
contfroversia y la inexistencia de injerencia de las competencias
funcionales de la directora Regional).

e Yubelly Astrid Monroy Alvarez.
e Jimmy Alexander Rueda Tovar.

4.) La sentencia de primera instancia

9. El a quo puso de presente que no se aportd prueba del parentesco
entre la demandada vy la senora Diana Patricia Arboleda Ramirez, pero
gue debia tenerse en cuenta la manifestacion que sobre ese aspecto hizo
la primera de ellas en el interrogatorio de parte, motivo por el cual se tuvo
como acreditado el vinculo de consanguinidad en segundo grado de las
referidas senoras.
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10. Puso de presente que la parte demandante no cumplid con la carga
de la prueba referente a demostrarla calidad de directora de la Regional
Bogotd de la senora Diana Patricia Arboleda Ramirez, razdn por la que se
tuvo por desistida esa prueba en la respectiva audiencia.

11. Precis6 que sobre el tema no era suficiente la manifestacion de la
demandada ni de los testigos, porque no se determind en qué periodos
de tiempo desempend el cargo con el fin de establecer si coincidid con
la ejecucion de los contratos de prestacion de servicios suscritos por la
senora Lorena Arboleda Ramirez y, por ende, si incurrid en la inhabilidad
alegada en la demanda.

12. Con fundamento en lo anterior, negd las pretensiones de la demanda
(fls. 308 a 322 c. ppal.).

5.) El recurso de apelacion

13. El apoderado del I.C.B.F. senaldé que el a quo realizd una indebida
valoracion probatoria de las pruebas que se aportaron al proceso,
sumado a que no acudié a los principios que regulan la prueba de los
actos que se encuentran publicados en las pdginas web de las entidades
oficiales en los términos del articulo 177 C.G.P. y el pronunciamiento que
sobre la materia se hicieron en la providencia de la Seccion Tercera del
Consejo de Estado, Magistrado Ponente Mauricio Fajardo Gomez, de 18
de marzo de 2010, expediente No. 25000232600019940007101 (14390).

14. Aseguré que en consideracidon a que el acto administrativo de
nombramiento de la directora de la Regional Bogotd de la entidad, su
hoja de vida y proceso de seleccion estaban publicados en la pdgina
web del instituto, no debian ser aportados al proceso.

15. Manifesté que con la demanda, el interrogatorio de parte y los
testimonios se acreditd que la senora Diana Patricia Arboleda Ramirez era
la directora de la Regional Bogotd e insistid en que se trata de un cargo
directivo y dado el cardcter desconcentrado de la entidad, la sede
central y las regionales estaban estrecha y directamente relacionadas
para la ejecucidon de programas y de presupuesto.

16. Reiterd que se configurd una nulidad absoluta de los contratos porque
es suficiente el vinculo de parentesco para que opere la causal (fls. 326 a
335 c. ppal.)2.

2 El recurrente aportd la resolucidén de nombramiento y el acta de posesidn de la sefora
Diana Patricia Arboleda Ramirez como Directora Regional del I.C.B.F, para que fuera
decretada e incorporada en esta instancia. El despacho sustanciador en providencia



Referencia: 110013343058 2016 00037 O1
Demandantes: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar -1.C.B.F.-
Demandado: Lorena Arboleda Ramirez

é.) Actuacion en segunda instancia

17. La parte demandante, en sus alegatos de conclusion, reiterd los
argumentos expuestos en oportunidades anteriores.

Il. CONSIDERACIONES
1.) La competencia

18. La sala es competente para resolver la apelacion contra la sentencia
del juzgado, conforme a los arficulos 153 del CPACA y 328 del CGP, es
decir, segun los argumentos del apelante Unico, sin perjuicio de las
decisiones que deban adoptarse de oficio.

2). Asunto a resolver

19. De conformidad con los argumentos del recurso de apelacion, la sala
debe establecer se configurd la nulidad absoluta de los los Contratos de
Prestacion de Servicios No. 375 del 10 de enero de 2014 y 676 del 26 de
enero de 2015, por la consanguinidad en segundo grado entre la
contratista y la senora Diana Patricia Arboleda Ramirez, de quien se dijo
tenia la calidad de directora de la Regional Bogotd del I.C.B.F. y, en
consecuencia, procede revocar la decisidon de primera instancia.

19.1. En caso afirmativo, deberd analizarse lo referente a las restituciones
mutuas

3.) Hechos probados

3.1.) En el expediente se encuentran acreditados los siguientes hechos
particularmente relevantes:

20. El I.C.B.F. y la senora Lorena Arboleda Ramirez, suscribieron el Contrato
de Prestacion de Servicios Profesionales No. 0375 del 10 de enero de 2014,
cuyo objeto era apoyar y asesorar a la Subdireccidon de Sistemas
Integrados de Informacioén, respecto de los proyectos del plan estratégico
de tecnologias de informacién y comunicaciones de la entidad, con
plazo de ejecucion hasta el 31 de diciembre de 2014 y un valor de
$53.061.972 (copia del negocio juridico, fls. 11 a 64 c.1).

del 30 de noviembre de 2018 negd la solicitud al considerar que no se cumplian los
presupuestos legales para el efecto (fls.349 y 350 c. ppal.).
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21.El 26 de enero de 2015, las partes suscribieron el Contrato de Prestacion
de Servicios Profesionales No. 676, cuyo objeto era apoyar el desarrollo de
proyectos relacionados con servicios y atencidén en el marco de la
estrategia de Gobierno en Linea, con plazo de ejecucion hasta el 31 de
diciembre de 2015 y un valor de $54.653.832, modificado el 7 de julio de
2015 para fijarlo en $50.858.427 (copia del negocio juridico, fls. 65 a 121,
c.1).

22. El 16 de septiembre de 2015, la Directora de Servicios y Atenciéon del
I.C.B.F., en calidad de supervisora del contrato por el nombramiento en el
cargo desde el 01 de septiembre anterior, solicitd a la senora Arboleda
Ramirez que informara si tenia algun vinculo de parentesco o afinidad con
algun servidor publico del Nivel Directivo o Asesor de la entidad (copia
del oficio No. $-2105-366409-0101, fl. 122 c.1).

23. El 17 de septiembre de 2015, la contratista hizo referencia a su
vinculacion con la entidad en virtud de contfratos de prestacion de
servicios desde el ano 2008, la organizacion de la entidad y el proceso de
seleccion, entre ofras, para senalar (copia del oficio suscrito por la senora
Lorena Arboleda Ramirez, fls. 123 c.1):

Dando respuesta al oficio del 16 de septfiembre de 2015 me permito
informar que en efecto poseo un vinculo de segundo grado de
consanguinidad con Diana Patricia Arboleda Ramirez, quien se
encuentra en el cargo de directora de la Regional Bogotd del ICBF
desde el 15 de julio de 2013, lo cual es un hecho notoriamente
conocido por la instituciéon, pues jamds he ocultado mi parentesco.

(...)

No obstante lo antferior y en aras de evitar cualquier clase de
malentendido o suspicacia que pueda perjudicar mi buen nombre, el
de mi familia e incluso e del ICBF, le solicito que de mutuo acuerdo
demos por terminada la relacion contractual.

(...)

24. El 21 de septiembre de 2015, la supervisora del contrato remitidé copia
de la anterior comunicacion a la Secretaria General de la entidad (copia
del oficio No. 1-2015-070724-0101, fl. 124, c.1).

25. La senora Lorena Arboleda Ramirez reconocidé que es hermana de
Diana Patricia Arboleda Ramirez, quien ejercid como directora de la
Regional Bogotd de la entidad contratante desde el 15 de julio de 2013
(audiencia de pruebas, fls. 292 a 294)
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4.) La solucion al caso
4.1.) De las inhabilidades en razén del parentesco

26. La sala reitera que el demandante fundamentd la nulidad absoluta de
los contratos de prestacion de servicios suscritos con la senora Lorena
Arboleda Ramirez, en la existencia del parentesco en segundo grado de
consanguinidad con una persona que se desempenaba en el nivel
directivo de la entidad.

27. En ese orden de ideas, se destaca que en virfud de las previsiones
consagradas en la Ley 80 de 1993 respecto del régimen de inhabilidades
e incompatibilidades, el parentesco en segundo grado de
consanguinidad con los servidores publicos de los niveles directivo, asesor,
ejecutivo, entre otfros, impide la celebracion de contratos y se consagra
como causal de nulidad absoluta de los mismos.

28. Por el confrario, si tal circunstancia es sobreviniente, existe la
posibilidad de ceder el contrato previa autorizacion escrita de la
contratante y sino fuera posible, el contratista renunciard a su ejecucion.

29. Los articulos 8, 9 y 44 ibidem, senalan lo siguiente:

ARTICULO 80. DE LAS INHABILIDADES E INCOMPATIBILIDADES PARA
CONTRATAR.

(...)

20. <Aparte tachado derogado por el articulo 32 de la Ley 1150 de
2007> Tampoco podrdn participar en licitaciones e—concursos ni
celebrar confratos estatales con la enfidad respectiva:

(...)

b) Las personas que tengan vinculos de parentesco, hasta el segundo
grado de consanguinidad, segundo de afinidad o primero civil con
los servidores puUblicos de los niveles directivo, asesor, ejecutivo o con
los miembros de la junta o consejo directivo, o con las personas que
ejerzan el control interno o fiscal de la entidad contratante.

()

ARTICULO 90. DE LAS INHABILIDADES E INCOMPATIBILIDADES
SOBREVINIENTES. <Articulo modificado por el articulo 6 de la Ley 2014
de 2019. El nuevo texto es el siguiente:> Si llegare a sobrevenir
inhabilidad o incompatibiidad en el confratista, este cederd el
confrato previa autorizacion escrita de la entidad confratante o, si
ello no fuere posible, renunciard a su ejecucion.

ARTICULO 44. DE LAS CAUSALES DE NULIDAD ABSOLUTA. Los contratos
del Estado son absolutamente nulos en los casos previstos en el
derecho comun y ademds cuando:

1o. Se celebren con personas incursas en causales de inhabilidad o
incompatibilidad previstas en la Constitucion y la ley;

(...)


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1150_2007.html#32
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2014_2019.html#6
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30. Por su parte, la jurisprudencia de la Seccion Tercera del Consejo de
Estado ha precisado3:

(...)

El literal b) del numeral 2° del articulo 8° de la Ley 80 de 1993 no hace
distinciones, es decir, que no interesa si el funcionario por su cargo
inferviene o no en la adjudicacion del confrato o en la direccion de
las obras. Lo que el legislador busca es la ausencia de cualquier
parentesco para evitar situaciones confusas que puedan perturbar el
dnimo de las partes.

En sentencia de 25 de julio de 19964, la Sala senald que, para efectos
de establecer las inhabilidades de un confratista por causa de
parentesco, no debe tomarse como Unica orientacién la simple
relacién consanguinea, de afinidad o civil enfre el contratista y el
empleado oficial, sino que ha de mirarse hasta qué punto este Ultimo
puede incidir en la adjudicacion del contrato por razén de sus
funciones, teniendo en consideracién su rango, cercania a los
funcionarios que toman la decision respectiva y desde luego cudl es
territorial y administrativamente la influencia que en un momento
dado ese empleado pueda tener para efectos de beneficiar a su
pariente, conducta ésta que la ley pretende evitar con las
prohibiciones, incompatibilidades e inhabilidades establecidas en la
ley. Aparte de lo anterior cabe anotar como el propdsito de la norma
no sélo es el de evitar la intervencion de los parientes en las
licitaciones y contrataciones estatales, sino también el de procurar la
proteccion y mantenimiento de la buena imagen del ente oficial para
descartar la posibiidad de que las licitaciones, concursos vy
adjudicaciones puedan obedecer a la influencia o intereses de los
mds altos funcionarios de la entidad.

(...)

La Sala de Consulta y Servicio Civil de la Corporacion®, por su parte,
en respuesta sobre la inhabilidad para contratar con el Estado, por
intferés propio o parentesco, destacd el cardcter preventivo de la
inhabilidads, dirigida a evitar que la contratacion publica se utilice

3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subsecciéon
B, sentencia del 29 de septiembre de 2015, expediente No. 05001-23-31-000-1997-00663-
01(32113), M.P.: Stella Conto Diaz Del Castillo.

4 Cita original: Consejo de Estado, Seccidn Tercera, M.P. Daniel Sudrez Herndndez, exp.
7678.

5 Cita original: Consulta de 25 de octubre de 2012, M.P. William Zambrano Cetfina.

¢ Cita original: Segun la Corte Constitucional, las inhabilidades pueden ser de dos tipos:
sancionatorias (que viene como consecuencia de una sancién) y preventivas
(orientadas a la proteccidon del interés general): "En el primer tipo estdn las inhabilidades
que se fijan como consecuencia de la imposicion de una condena o de una sancidén
disciplinaria. En este evento, las inhabilidades pueden ser de indole permanente o
temporal y, en ambos casos, opera con cardcter general frente al desempeno futuro de
funciones publicas o, como en el presente caso, respecto de la posibilidad de celebrar
contratos con el Estado. En el segundo tipo estdn las inhabilidades que se desprenden
de una posicién funcional o del desempefo de ciertos empleos pUblicos. Estas pueden
también ser permanentes o transitorias pero, a diferencia del anterior grupo, no tienen
cardcter general y se aplican con cardcter restringido soélo frente a los cargos o
actuaciones expresamente senalados por la autoridad competente. Las inhabilidades
del primer tipo constituyen igualmente una sancién, como consecuencia del delito o de
la falta disciplinaria; por el contrario, las del segundo tipo no representan una sancién
sino una medida de proteccidén delinterés general en razdn de la articulacion o afinidad
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para favorecer los negocios personales o familiares de los directivos
de las entidades estatales, quienes podrian ejercer algun tipo de
influencia directa o indirecta en las decisiones contractuales de los
organismos publicos, dada la naturaleza de sus cargos, la autoridad
que represenfan, su capacidad de influencia sobre personal
subordinado y la informacién a la que tienen acceso. Se transcriben
algunos apartes relevantes de la consulta:

(...)

En el concepto que se trae a colacion, se destacd, ademds, que la
infencioén del legislador fue precisamente evitar que las relaciones de
parentesco llegaran a afectar la imparcialidad de la funcién publica,
bien sea porque el servidor con quien se guarde el correspondiente
vinculo goce del poder de decision en la adjudicacién de los
contratos, o tenga influencias que puedan determinar esa decision, o
simplemente pueda condicionar en forma indirecta la contratacion,
circunstancias éstas que ponen en peligro la transparencia y seriedad
del proceso de contfratacion administrativa. Se puso de presente que
la Ley 80 de 1993 tiene en cuenta que la influencia del servidor publico
directivo, asesor o ejecutivo, o del miembro de la junta o consejo
directivo nace de la naturaleza misma del cargo y, por tanto, puede
ejercerse por fuera de los comités o instancias contractuales, a partir
de su autoridad y ascendencia sobre el personal subordinado, de la
capacidad de dictar o participar en la adopcion de politicas, planes
y proyectos, asi como por el acceso a informacién privilegiada.
Igualmente, por la posibilidad, también privilegiada, de contactar y
acceder de primera mano a los funcionarios que adoptan decisiones
confractuales, asi formalmente no se tome parte en ellas. Por demdas,
es natural que personal subordinado e incluso del mismo nivel, pueda
verse inclinado a no adoptar decisiones que puedan perjudicar a sus
superiores jerdrquicos o colegas, asi éstos se hayan separado del
conocimiento de los asuntos contractuales en que ellos o sus familias
tengan interés.

Sobre el particular, en sentencia C-429, la Corte Constitucional, al
estudiar la demanda presentada contra el literal b) del mismo
numeral segundo del articulo 8 de la Ley 80 de 19937, considerd que
la posicidon jerdrquica y las funciones de los servidores publicos
directivos, ejecutivos o asesores y de los miembros de junta directiva,
les otorga per se la capacidad de afectar la imparcialidad de la
contratacién publica, lo que justifica que la inhabilidad por
parentesco se aplique en los términos establecidos en la ley, es decir,
con independencia de que el servidor publico directivo participe
“formalmente” de las instancias o procesos contractuales de la
entidad —se destaca-:

(...)

entre las funciones del empleo anterior y las del empleo por desempenar.” (Sentencia
C-353 de 2009).

7 Cita original: 2. Tampoco podrdn participar en licitaciones o concursos ni celebrar
contratos estatales con la entidad respectiva: (...) b) Las personas que tengan vinculos
de parentesco, hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o
primero civil con los servidores publicos de los niveles directivo, asesor, ejecutivo o con
los miembros de la junta o consejo directivo, o con las personas que ejerzan el confrol
interno o fiscal de la enfidad contratante.”
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La consagracion del régimen de inhabilidades tiende al desempeno
de la funciéon publica por sujetos iddbneos mediante la exigencia de
determinadas condiciones o cualidades para acceder a ella, y a
prevenir la indebida utilizacion de los factores de poder para el
beneficio individual, procurando un efecto moralizador en el
desarrollo de la actividad y en la disposicion del patrimonio publico;
asi, las inhabilidades se erigen en “(...) circunstancias negativas o
impeditivas preexistentes para acceder a la funcidon publica
(inelegibilidad), evitando el ingreso de sujetos que no rednen
determinadas condiciones, calidades y cualidades de idoneidad o
moralidad, para desarrollar determinadas actividades o adoptar
ciertas decisiones, ora para acceder a la contratacion estatal...”8y,
por lo tanto, en el dmbito de la contfratacion publica se constituyen
en una justificada restriccion a la autonomia privada y ala libertad de
contratacién, que si bien limitan el principio de igualdad y los
derechos negociales, representan un trato diferencial razonable y
proporcional fundamentado en intereses superiores.?

(...)

31. De conformidad con lo anterior, la sala debe establecer sien el asunto
de la referencia se acreditd la causal de inhabilidad planteada en la
demanda.

4.2.) De la nulidad absoluta de los Contratos 375 de 2014y 676 de 2015

32. En el expediente no obran los registros civiles de nacimiento de las
senoras Lorena Arboleda Ramirez y Diana Patricia Arboleda Ramirez,
documento idéneo para demostrar el parentesco segun lo dispuesto en
el Decreto 1260 del 27 de julio de 1970, “Por el cual se expide el Estatuto
del Estado Civil de las Personas”.

33. En efecto, si bien el demandante los solicitdé como prueba, desistid de
su prdctica ante la ausencia de respuesta de la Registraduria Nacionall
del Estado Civil y por considerar que dicha situacion estaba acreditada
(audiencia de pruebas, fl. 294).

34. Sobre ese punto, se advierte que la senora Lorena Arboleda Ramirez
reconocié dicho parentesco ante la entidad y lo ratificd en el
interrogatorio de parte (pdrrafos 23. y 25.), razén por la cual se tendrd en
cuenta para efectos del estudio de la alegada causal de inhabilidad.

8 Cita original: NAMEN, Vargas William, Mision Contratacidn, Limitaciones a la libertad de
acceso en la contratacion con las entidades estatales. Régimen de inhabilidades e
Incompatibilidades, Tomo ll, DNP, 2002, PAgs. 489 vy ss.

? Cita original: [dem.
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35. Ahora bien. Frente a la prueba de la calidad de directora regional de
la senora Diana Patricia Arboleda Ramirez, se tiene que fue una prueba
anunciada en la demanda y no se aportd, posteriormente decretada por
el a quo y que se tuvo por desistida ante la falta de gestion del apoderado
de la demandante (fls. 228 vto., 281, 293, c.1).

36. Asi, el recurrente senald que con base en el arficulo 177 C.G.P.10 vy |a
providencia de la Seccion Tercera del Consejo de Estado, Magistrado
Ponente Mauricio Fajardo Gomez, de 18 de marzo de 2010, expediente
No. 25000232600019940007101 (14390)'"!, dado que tales documentos
estaban publicados en la pdgina web de la entidad, no era necesario
allegarlos.

37. La sala pone de presente que tanto la prevision legal como la
sentencia referida por el abogado, hacen referencia a normas juridicas
gue no tienen alcance nacional y a actos administrativos generales, razdn
por la que no se cumplen los supuestos alli previstos.

38. En ese sentido, también debe precisarse que la facultad del juez para
decretar pruebas de oficio, obedece ala necesidad de esclarecer dudas
derivadas los elementos probatorios que hayan sido recaudados!? y no
puede entenderse como un relevo de la carga prevista en el articulo 167
C.G.P.13, por lo que, en principio procederia confirmar la decisidon de
primera instancia.

10 ARTICULO 177. PRUEBA DE LAS NORMAS JURIDICAS. El texto de normas juridicas que no
tengan alcance nacional y el de las leyes extranjeras, se aducird en copia al proceso,
de oficio o a solicitud de parte.

(...)

11 En este pronunciamiento se indicd que los actos administrativos generales de alcance
distrital a podian ser consultados libremente en la pdgina web de la Alcaldia Mayor de
Bogotd en los términos previstos en los articulos 188 del C. de P.C.y 141 del C.C.A.

12 c.P.A.C.A ARTICULO 213. PRUEBAS DE OFICIO. En cualquiera de las instancias el Juez o
Magistrado Ponente podrd decretar de oficio las pruebas que considere necesarias para
el esclarecimiento de la verdad. Se deberdn decretar y practicar conjuntamente con
las pedidas por las partes.

Ademds, oidas las alegaciones el Juez o la Sala, seccidn o subseccién antes de dictar
sentencia también podrd disponer que se practiquen las pruebas necesarias para
esclarecer puntos oscuros o difusos de la contienda. Para practicarlas deberd senalar un
término de hasta diez (10) dias.

En todo caso, dentro del término de ejecutoria del auto que decrete pruebas de oficio,
las partes podrdn aportar o solicitar, por una sola vez, nuevas pruebas, siempre que
fueren indispensables para contraprobar aquellas decretadas de oficio. Tales pruebas,
segun el caso, serdn practicadas dentro de los diez (10) dias siguientes al auto que las
decrete.

13 ARTICULO 167. CARGA DE LA PRUEBA. Incumbe a las partes probar el supuesto de hecho
de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen.

(...)
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39. No obstante, la sala advierte que la calidad de directora regional de
la senora Diana Patricia Arboleda Ramirez desde el 15 de julio de 2013,
fue reconocida por la demandada (pdrrafos 23. y 25.), y los argumentos
de defensa estuvieron encaminados a senalar que los directores
regionales no eran considerados como del nivel directivo de la entidad,
por lo que no se configuraba la causal de nulidad absoluta (pdrrafo 5.).

40. En ese orden de ideas, del andlisis armoénico de las pruebas
recaudadas, se desprende que no estd en discusidon la calidad de
directora regional del I.C.B.F. de la senora Diana Patricia Arboleda
Ramirez desde el 15 de julio de 2013 y que se encontraba en el cargo para
el 17 de septiembre de 2015, fecha en la cual la contratista dio respuesta
al requerimiento realizado por la nueva supervisora del contrato 676 de
2015.

41. Asi las cosas, se advierte que el Decreto 1137 del 29 de junio de 1999,
"Por el cual se organiza el Sistema Administrativo de Bienestar Familiar, se
reestructura el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar y se dictan otras
disposiciones", indico:

Articulo 14. Naturaleza juridica. El Instituto Colombiano de Bienestar
Familiar es un establecimiento publico, con personeria juridica,
autonomia administrativa y patrimonio propio adscrito al Ministerio de
Salud. Su domicilio legal esla ciudad de Santa Fe de Bogotd D.C. pero
podrdn organizarse dependencias en el territorio nacional.

Articulo 32. Desconcentracién. Sin perjuicio de lo dispuesto en el
pardgrafo del articulo 78 de la Ley 489 de 1998, el Instituto
Colombiano de Bienestar Familiar dirigird y organizard el servicio de
bienestar familiar en todo el territorio nacional. El Gobierno Nacional
podrd establecer una estructura desconcentrada bajo la
denominacién de regionales, centros zonales y demds dependencias
o unidades requeridas. El Director General, en atencién a las
necesidades del servicio y ateniéndose a lo dispuesto en el articulo 7°
de la Ley 489 de 1998 propondrad al Gobierno Nacional la
organizacion interna requerida.

Articulo 33. Funciones de las regionales. Corresponde especialmente
a las regionales consolidar la informacién del Sistema Nacional de
Bienestar Familiar en cada departamento; prestar asistencia técnica
a los gobiernos departamentales en materia del servicio de bienestar
familiar; apoyar la identificacion de los mapas de riesgo y cobertura
de servicios, promover la descentralizacion del sistema y segun el
grado en que ésta ocurra, asumir responsabilidades de
programacion, organizacion, confrol, gestion, identificacion de
programas y proyectos, servicios administrativos y financieros, y 1os
demds que determine el Director General mediante delegaciéony que
se requieran para garantizar el cumplimiento del objetivo del Instituto
y los soportes administrativos que requiera su labor.
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42. Por su parte, el Decreto 987 del 14 de mayo de 2012, “Por el cual se
modifica la estructura del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar
“Cecilia de la Fuente de Lleras” y se determinan las funciones de sus
dependencias.”, establecio:

ARTICULO 10. Para el desarrollo de sus funciones, el Instituto
Colombiano de Bienestar Familiar Cecilia de la Fuente de Lleras
tendrd la siguiente estructura organizacional:

1. Consejo Directivo

2. Direccion General

(...)

4. Secretaria General

4.5. Direccion de Servicios y Atencion

(...)

6. Direccion de Informacién y Tecnologia

6.1. Subdireccion de Sistemas Integrados de Informacion

()

13. Direcciones Regionales

ARTICULO 10. SECRETARIA GENERAL. Son funciones de la Secretaria
General las siguientes:

(...)

6. Coordinar con las Direcciones Regionales las actividades que sean
de su competencia, en frabajo conjunto con la Oficina de Gestidon
Regional.

(...)

ARTICULO 23. SUBDIRECCION DE__SISTEMAS INTEGRADOS DE
INFORMACION. Son funciones de la Subdireccion de Sistemas
Integrados de Informacion las siguientes:

(...)

7. Apoyar a las dreas de la Entidad en la definicion de procesos y
estGndares de recoleccion de informacidn en sus procesos misionales
y administrativos.

(...)

11. Coordinar con las Direcciones Regionales las actividades que sean
de su competencia, en trabajo conjunto con la Oficina de Gestion
Regional.

(..)

ARTICULO 42. DIRECCIONES REGIONALES. <Articulo modificado por el
articulo 5 del Decreto 1927 de 2013. El nuevo texto es el siguiente:>
Son funciones de las Direcciones Regionales, ademds de las
senaladas en el Decreto 9236 de 2013 y en las normas que lo
modifiquen, adicionen, sustituyan o deroguen, las siguientes:

1. Adelantar las actividades estratégicas, misionales, técnicas,
administrativas y juridicas de la Regional, de conformidad con las
instrucciones impartidas por la Direccidén General y cada una de sus
Dependencias.

(...)



https://www.icbf.gov.co/cargues/avance/docs/decreto_1927_2013.htm#5
https://www.icbf.gov.co/cargues/avance/docs/decreto_0936_2013.htm#Inicio
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43. Finalmente, la Resolucion 2859 del 24 de abril de 2013 “Por la cual se
modifica la Resolucidon No. 1616 de 2006 y se reglamenta la estructura del
ICBF en el Nivel Regional y Zonal”, establecio:

(...)

ARTICULO SEGUNDO. Modificar el articulo 20 de la Resolucién No 1616
de 2006, el cual quedard asi:

La estructura interna del ICBF, para el cumplimiento de sus funciones
en el nivel departamental, estard conformada por las siguientes
Direcciones Regionales:

Amazonas, Antioquia, Arauca, Atldntico, Bolivar, Bogotd, Boyacd,
Caldas, Casanare, Cauca. Caquetd. Cesar. Coérdoba.
Cundinamarca, Choco, Huila, Guainia, Guagjira, Guaviare.
Magdalena. Meta, Narino. Norte de Santander, Putumayo, Quindio,
Risaralda, San Andrés, Santander, Sucre, Tolima, Valle del Cauca,
Vaupés y Vichada.

(...)

44, De lo anterior se desprende que si se configurd la causal de inhabilidad
contemplada en el literal b) del numeral 2° del articulo 8° de la Ley 80 de
1993, en concordancia con lo desarrollado en la jurisprudencia de la
Seccion Tercera del Consejo de Estado (pdrrafo 30.), dado que la posicidon
de la direccion regional en la estructura organizacional de la entidad vy
las funciones asignadas, tienen la capacidad de afectar la imparcialidad
de la contratacion publica, a pesar de que el director regional no
participe en el proceso contractual.

45. En consecuencia, la sala revocard la decision de primera instancia
para declarar la nulidad absoluta de los Contratos 375 de 2014 y 676 de
2015, porque se configurd la causal prevista en el numeral 1 del articulo
44 de |la Ley 80 de 1993.

4.3.) Restituciones mutuas originadas de la declaratoria de nulidad

46. Por regla general, la declaratoria de nulidad absoluta de un contrato
estatal, implica el pago y reconocimiento de las prestaciones
ejecutadas’4. No obstante, hay eventos en los que resulta imposible,
especialmente en aquellos negocios juridicos de tracto sucesivo, tal como
se ha precisado por la jurisprudencia de la Seccion Tercera del Consejo
de Estado, asi's:

14 ey 80 de 1993, Articulo 48. De los Efectos de la Nulidad “La declaracién de nulidad
de un confrato de ejecucién sucesiva no impedird el reconocimiento y pago de las
prestaciones ejecutadas hasta el momento de la declaratoria”.

%5 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera,
Subseccidén A, M.P. Carlos Alberto Zambrano Barrera, sentencia del 15 de julio de 2018,
expediente No. 85001-23-31-000-2000-00282-01(37834). En el mismo sentido, ver Consejo
de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccién B, M.P.
Ramiro Pazos Guerrero, sentencia del 14 de mayo de 2019, expediente No. 25000-23-26-
000-2004-00817-01(37690), en la que se senald:


https://www.icbf.gov.co/cargues/avance/docs/resolucion_icbf_1616_2006.htm#Inicio
https://www.icbf.gov.co/cargues/avance/docs/resolucion_icbf_1616_2006.htm#2
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“La nulidad absoluta del contrato, ademds de hacerlo desaparecer
del mundo juridico, genera como consecuencia que las cosas vuelvan
al estado en que se encontraban antes de la expedicion del acto o
confrato declarado nulo vy, por lo mismo, cada una de las partes esta
en el deber de devolver a la ofra aqguello que ha recibido como
prestacion durante la vigencia del acto contractual, tal como lo
dispone el articulo 1746 del C.C.; sin embargo, no siempre la
declaracion de nulidad del contfrato frae como consecuencia la
obligacién de la restitucion mutua de lo recibido por aquéllas, porque
existen situaciones en las cuales tal obligaciéon puede resultarimposible
de cumplir, como cuando se convierte en un imposible fisico volver las
Ccosas a su estado primigenio, como sucede en el sub lite.

En efecto, a pesar de que el contrato 042 de 1997 y las érdenes 076,
077, 078 y 079 del mismo ano adolecen de nulidad absoluta, resulta
imposible retrotraer las cosas al estado en que se encontraban antes
de la celebracion del contrato, pues ello implicaria deshacer lo
ejecutado por el demandante para que, a su furno, éste -como
confrafista- devuelva los valores que le fueron pagados por la
ejecucion del objeto confractual, lo cual deviene materialmente
irrealizable; por consiguiente, las restituciones mutuas no proceden en
este evento's.”

47. En ese sentido, se advierte que en los contfratos objeto de nulidad se
pactd que el ICBF haria pagos mensuales previa presentacion del formato
“Informe de Obligaciones y Certificacion del Supervisor”, con el
comprobante de pago de los aportes a seguridad social (cldusula octava
del contrato 375 de 2014 y sexta del Contrato 676 de 2015).

(...)

25.1. Asi, segun el articulo 48 de la Ley 80 de 1993, se deberd reconocer y pagar las
prestaciones que hubieren sido ejecutadas hasta el momento en que se ordene la
declaratoria judicial de nulidad. El reconocimiento y pago resulta procedente inclusive
en aquellos casos en que la declaratoria de nulidad haya sido ocasionada por objeto o
causa licita, siempre y cuando se hubiere probado que la entidad estatal contratante
hubiere obtenido un beneficio de la contrataciéon, es decir, que las prestaciones
cumplidas hubieren logrado la satisfaccion del interés publico, caso en el cual el monto
de las prestaciones a reconocer serd igual al beneficio recibido. (...) (negrilla fuera de
texto)

1« Notal original: Asilo ha explicado esta Seccidn:

... en cuanto ala posibilidad de volver las cosas al estado en que se hallaban antes del
acto o contrato declarado nulo, se observa que ello se produce a través de la
restituciones que surgen a partir de la declaratoria de nulidad, y que resulfan admisibles
sin ningun cuestionamiento en aquellos eventos en los que las obligaciones fueron de
ejecucion instantdnea, como las de dar, en contratos de compraventa, permuta, etc.,
puesto que podrdn restituirse las cosas recibidas, por un lado, y los dineros pagados, por
el ofro, sin perjuicio de lo que corresponda por concepto de frutos, mejoras, correccion
monetaria, etc., segin el caso; pero es evidente que existen eventos en los cuales ello
no es posible, no se pueden volver las cosas al estado anterior, como sucede por
ejemplo, cuando no se puede deshacer lo ejecutado por una de las partes, que es el
caso de los confratos de tracto sucesivo, tales como los de suministro de bienes de
consumo, prestacién de servicios, obra publica, concesidn, etc. etc., en los cuales las
prestaciones se han cumplido y no pueden restituirse” (sentencia del 16 de febrero de
2006, expediente 13.414, posicidén reiterada en sentencia del 28 de mayo de 2015,
expediente 8.254).
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48. Por lo tanto, los pagos estaban supeditados al cumplimiento de las
obligaciones contractuales, de donde se desprende que no hay lugar a
restituciones mutuas, pues no se acreditd que la entidad no se haya
beneficiodo de las actividades contractuales desarrolladas por la
contratista.

49. En este punto, es del caso precisar que si bien se asegurd que el
contrato 676 de 2015 se termind por mutuo acuerdo de manera
anficipada el 24 de septiembre de 2015, no consta el acta
correspondiente ni prueba alguna que permita inferir que existen cargas
contractuales pendientes entre las partes.

50. Se destaca que en la audiencia de pruebas del 21 de julio de 2017, el
a quo tuvo por desistidas las pruebas documentales a cargo de la parte
demandante, entre las cuales se incluia el acta de terminacion
anticipada del Contrato No. 676 de 2015 y la certificacion SIFF Nacion
sobre los pagos readlizados en virtud de los confratos objeto de
controversia (fls. 293 y 294, c.1), razédn por la cual no consta en el
expediente la informacion relativa a esos aspectos.

51. En consecuencia, no hay lugar a restituciones mutuas en el asunto
bajo examen.

4.4.) Compulsa de copias

52. La sala advierte que en consideracion a que en este asunto se
acredité la configuracion de una inhabilidad derivada del parentesco
(acdpite 4.2.), es necesario remitir copias de esta sentencia a la
Contraloria General de la Republica, a la Procuraduria General de la
Nacién y a la Fiscalia General de la Nacion para que en virtud de sus
competencias funcionales, investiguen eventuales irregularidades en la
suscripcion de los Contratos 375 de 2014y 676 de 2015, asi como lo demdas
gue encuentren pertinentes!’, con base en lo siguiente:

i) La existencia de parentesco entre la contratista y la persona que para
ese momento ejercia como directora de la regional Bogotd D.C. del
|.C.B.F.

17 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera,
Subseccidon B, M.P. Ramiro Pazos Guerrero, sentencia del 14 de mayo de 2019,
expediente No. 25000-23-26-000-2004-00817-01(37690). En el mismo sentido, ver: Consejo
de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccidon A, M.P.
Herndn Andrade Rincdn, sentencia del 26 de febrero de 2014, expediente No. 25000-23-
26-000-2000-00342-01(27200).
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i) Las aparentes omisiones en las que pudieron incurrir los servidores
publicos encargados de los procesos de contratacion que dieron origen
a los negocios juridicos objeto de nulidad absoluta en el asunto bajo
examen.

i) En los antecedentes administrativos del Contrato 676 de 2015, consta
el formato de hoja de vida de la contratista en la que el 27 de noviembre
de 2014 manifestd bajo la gravedad de juramento, que NO se
encontraba dentro de las causales de inhabilidad e incompatibilidad (fls.
84 a 86, c.2).

iv) La necesidad de verificar los pagos realizados en virtud de los negocios
juridicos objeto de nulidad, en aras de establecer si se configurd un
detrimento patrimonial.

5.) De la liquidacion de costas y agencias en derecho

53. Conforme al articulo 188 del C.P.A.C.A., que ordena pronunciarse en
la sentencia sobre las costas, que segun el articulo 365 del C.G.P., aplican
para la parte vencida en una actuacion procesal.

54. Al respecto, la Corte Constitucional mediante sentencia C-157 del 21
de marzo de 2013, MP: Mauricio Gonzdlez Cuervo, considero:

5.1.8. La condena en costas no resulta de un obrar temerario o de
mala fe, o siquiera culpable de la parte condenada, sino que es
resultado de su derrota en el proceso o recurso que haya propuesto,
segun el articulo 365. Al momento de liquidarlas, conforme al arficulo
366, se precisa que tanto las costas como las agencias en derecho
corresponden a los costos en los que la parte beneficiaria de la
condena incurrid en el proceso, siempre que exista prueba de su
existencia, de su utilidad y de que correspondan a actuaciones
autorizadas por la ley. De esta manera, las costas no se originan ni
tienen el propdsito de ser una indemnizacion de perjuicios causados
por el mal proceder de una parte, ni pueden asumirse como una
sancion en su confra.”.

55. En el caso, la condena en costas contra la parte vencida corresponde
alas agencias en derecho, que se fijan segun el test de proporcionalidad
definido por la Secciéon Tercera del Consejo de Estado?®, en concreto un
salario minimo legal, equivalente al menor grado de afectacion de la
administracion de justicia. Esa condena parte del criterio legal
netamente objetivo, como lo ha reiterado dicha corporacion®.

18 Subseccidon C, Sentencia del 29 de enero de 2018, rad. 25000-23-36-000-2015-00405-
02(59179), CP: Jaime Orlando Santofimio Gamboa.

19 Subseccidn A, Sentencia del 25 de octubre de 2019, rad. 11001-03-26-000-2018-00111-
00(62002), C.P. Marta Nubia Veldsquez Rico:
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é.) La aprobacion, firma y notificacion de esta providencia, en el marco
de las medidas del Estado de Emergencia Nacional

56. En desarrollo de las medidas derivadas del estado de emergencia
sanitaria20 para la prevencion y aislamiento provocado por la pandemia
del virus COVID-19, la sala ha aprobado esta decision en sesion virtual2!,
Ademds, la firma de la providencia es digitalizada?? y su notificacion se
realizard por medio electronico (articulo 9 D.L. 806 de 2020).

En mérito de Ilo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA - SECCION TERCERA - SUBSECCION A, administrando
justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

FALLA

PRIMERO: REVOCAR la sentencia del 23 de marzo de 2018, proferida por el
Juzgado Cincuenta y ocho Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd
D.C.

SEGUNDO: En su lugar, DECLARAR LA NULIDAD ABSOLUTA de los Contratos
375 del 10 de enero de 2014 y 676 del 26 de enero de 2015, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la presente
providencia.

Adicionalmente, debe senalarse que, bajo las reglas del CGP, la condena en costas no
requiere de la apreciaciéon o calificaciéon de una conducta temeraria de la parte a la
que se imponen, toda vez que en el régimen actual dicha condena se determina con
fundamento en un criterio netamente objetivo, en este caso frente a la parte a la que se
le declara infundado el recurso extraordinario de revision, “siempre que exista prueba de
su existencia, de su utilidad y de que correspondan a actfuaciones autorizadas por la
ley”. Cosa distinta ocurriria en el evento en que la contraparte no hubiese intervenido en
el tramite del recurso extraordinario de revision, pues en esa situacion no se habrian
causado agencias en derecho a su favor.

20 Resolucién 385 del 17 de marzo de 2020 del Ministerio de Salud y Proteccién Social por
medio de la cual se declard la emergencia sanitaria en el territorio nacional, prorrogada
en la resolucién No. 844 del 26 de mayo de 2020 y por la resolucion 1462 del 25 de agosto
de 2020.

2 Ver Acuerdos de Consejo Superior de la Judicatura PCSJA20- 11567 del 05 de junio de
2020, 11581 del 27 de junio de 2020, 11623 del 28 de agosto de 2020 y 11632 del 30 de
septiembre de 2020, que establecen que los jueces y magistrados utilizardn
preferiblemente los medios tecnoldgicos para todas las actuaciones, comunicaciones,
notificaciones, audiencias y diligencias.

22E| D.L. 491 del 28 de marzo de 2020 facultd alos cuerpos colegiados de la Rama Judicial
para suscribir las providencias judiciales mediante firma autdégrafa mecdnica,
digitalizada o escaneada, durante el periodo de aislamiento preventivo obligatorio
(articulo 12). Esa norma fue reglamentada por el Decreto 1287 del 24 de septiembre de
2020, enlo relacionado con la seguridad de los documentos firmados durante el trabajo
en casa, en el marco de la Emergencia Sanitaria.



Referencia: 110013343058 2016 00037 O1
Demandantes: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar -1.C.B.F.-
Demandado: Lorena Arboleda Ramirez

TERCERO: No hay lugar a restituciones mutuas.

CUARTO: COMPULSAR copias de esta providencia ala Contraloria Generall
de la Republica, a la Procuraduria General de la Nacidn y a la Fiscalia
General de la Nacion para lo de su cargo, con base en lo expuesto en
esta providencia.

QUINTO: CONDENAR a la parte demandada a pagar a favor del Instituto
Colombiano de Bienestar Familiar, por agencias en derecho en esta
instancia, un (1) salario minimo legal mensual vigente.

SEXTO: Por Secretaria de la Seccidn Tercera NOTIFICAR esta decision a las
partes y a la agencia del Ministerio PUblico a los correos electronicos con
base en la informacidn que reposa en el expediente:

5.1. noftificaciones.judiciales@icbf.gov.co;

5.2, joan.marquez@icbf.gov.co

5.3. lorenarboleda@hotmail.com,

5.4. arturoroblescubillos@gmail.com

5.5. [uforero@procuraduria.gov.co

SEPTIMO: En firme esta sentencia, devuélvase el expediente al juzgado de
origen para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Aprobado en sesion de la fecha)

D p it

BER'ﬁ\:IA LUCY CEBALLOS POSADA -

Magistrada
N OO L P
J CARLOS GARZON MARTINEZ ALFONSO SARMIENTO CASTRO

Magistrado Magistrado


mailto:notificaciones.judiciales@icbf.gov.co
mailto:joan.marquez@icbf.gov.co
mailto:lorenarboleda@hotmail.com
mailto:arturoroblescubillos@gmail.com
mailto:luforero@procuraduria.gov.co

